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Klaganden beklagar att det svenska spraket kunde ha paverkats under versattningsprocessen.

I 4gande av svaranden fran den 11 oktober 2023 besvarar jag. Innehéllsforteckning

for svaret:

1. Svar och kritik avseende svarandens faktiska kostnader.
2. Sammanfattning av kirandens kostnader.

3. Kort sammanfattning av mal O 12191.

Genomgé’lhg och kritik av svaranden kostnader

Karanden stér fast vid sitt tidigare stéllningstagande angdende svarandens kostnader.
Vart stéallningstagande och var begidran om dokumentation av svarandens kostnader

har fullstandigt ignorerats. Karanden har rétt att begdra dokumentation av




svarandens kostnader i form av fakturor och/eller andra handlingar. Onus probandi

for kostnaderna ligger pa svarandens sida.

I det senaste skrivelsen har svaranden &terigen presenterat en godtycklig och
obestamd lista 6ver pastddda kostnader. Ombudet har inte ldmnat in en faktura (ett
juridiskt dokument enligt handelslagen), varfér den pastddda kostnaden for

ombudets tjanst inte kan accepteras.

Den oprofessionella framstéllningen av svarandens kostnader forhindrar kiranden
frén att ge en saklig respons. Dessutom gor avsaknaden av juridiska handlingar det
omdijligt for domstolen att réattvist bedéma kostnaderna. Svarandens
stallningstagande tar heller inte hansyn till eller specificerar inte hur domstolen ska
avgora moms (inklusive omvénd moms), vilket inte utgor en kostnad for foretaget

eller ombudets firma.

Vi ar forvanade 6ver bristen pa en professionell och dokumenterad redovisning av
kostnader fran svaranden. Inom den professionella juridiska verksamheten anvander

parterna fakturor utfardade enligt redovisningsprinciper, istéllet for vagt definierade

"dokument" och/eller "brev" som kallas kostnader.*

Hovratten har ritt och skyldighet att avgora drendet baserat pa dokument och de
relaterade ansprak som parterna har. De utskrifter som kdranden har lagt fram utgor
inte dokument for utforda juridiska tjanster. Trots tidigare uppmaning fran karanden
har svaranden inte limnat in sédana dokument som t.ex. Ett avtal om juridiska
tjanster, som skulle innehalla viktiga uppgifter som omfattningen av tjansten,

betalningsvillkoren, tidsfrister och andra detaljer som &r kopplade till utforandet av

! Anledningen genomférde en analys av den registrerade arbetstiden fér svarandens ombud
med hjilp av Benfords allminna lag (se till exempel Wikipedia). Denna lag méjliggor
upptackt av avvikelser, det vill séga opalitliga rapporter. Enligt Benfords lag bor siffran 5 pa
tredje plats fdrekomma med en sannolikhet av 10,0%. | ombudets kostnader férekommer
den med en sannolikhet av 48%. P& samma satt bor siffran 5 pd andra plats forekomma med
en sannolikhet enligt Benfords lag pa 9,7%, inte som i ombudets kostnader med en
sannolikhet av 36%. Den enorma skillnaden mellan férvdntad (enligt Benfords lag) och
observerad sannolikhet for forekomsten av siffran "5" pekar entydigt pa siffran "5"s ovanliga
ursprung i svarandens ombuds arbetsrapport. Tydligt gillar svarandens ombud siffran "5". |
fallet med "kostnaderna" som angavs av ombudet i skrivelsen fran den 25 maj 2023,
forekommer siffran "5" pa tredje plats i stillet med en sannolikhet pa 43% istallet for 10%
(enligt Benfords lag). Skillnaden mellan 10% och 43% ar enorm och bekréftar dterigen siffran
"5"s ovanliga ursprung i svarandens ombuds arbetsrapport.




tjansten. Att visa ett sddant avtal om juridiska tjanster skulle utan tvekan majliggora
en verklig granskning av arendets &mne och omfattning for bade kdranden och
domstolen. Utan ett sadant avtal om juridiska tjanster ror sig bade kdranden och

domstolen i en varld av spekulationer och gissningar.

Palitlig dokumentation, i form av fakturor frén advokater, fakturor for
expertutlatanden och andra kostnader relaterade till apellationsprocessen, spelar en
betydande roll i kostnadskontrollen i Sverige. Apellationsdomstolen och/eller en part
(som karanden gjorde) kan begira en sddan dokumentation for en noggrann
utvardering och redovisning av kostnaderna samt for att forsdkra sig om att de
verkligen har uppkommit i samband med rattsprocessen. Detta uppratthaller
transparens och arlighet nar det kommer till rattegéngskostnader, vilket ar viktigt

béde for tvistens parter och sjilva réattsprocessen.

Mot bakgrund av ovanstaende begar jag avslag pa svarandens nuvarande och tidigare
ansokan om att faststélla ratten till rattegéngskostnader till hans formén. Svarandens
begaran om aterbetalning av kostnader har inte bevisats nér det giller varde och

omfattning.
Sammanfattning av kirandens kostnader.

Karanden kompletterar och presenterar pro forma-fakturor avseende tidigare och
nuvarande kostnader i drendet O 12191. Pro forma-fakturor for dessa kostnader
bifogas detta brev. Den sammanlagda kostnaden i detta svar uppgér till 48 818,68
euro. Vid faststallandet av kostnaderna till forman for kdranden, férbinder sig
karanden att utfarda och alagga foretagen som utfor tjanster at karanden att utfarda

standardfakturor till svaranden.

Kort Sammanfattning.

1. Parterna j forfarandet, Villa Europa och Herr Axel Brandenburg, ingick en
skriftlig Gverenskommelse om tvistlésning (om sddana uppstér) genom
skiljeforfarande. Parterna kom Gverens om skiljeférfarande. En tvist uppstod

mellan parterna gillande betalning for en tjanst utford av Villa Europa &t Herr

Brandenburg.




2. Tjansten bestod av att delta i en vetenskaplig konferens som anordnades av
karanden och publiceringstjansten i form av inspelning, redigering och

publicering (6ppen allman tillgang) av svarandens forelasning. Tjansten

utfordes pa ett professionellt satt och godkandes av Brandenburg.

3. Skiljeforfarandet genomfordes i enlighet med skiljeklausulen som parterna
avtalat. Parterna hade rétt till alla n6dvéandiga forfarandemassiga rattigheter
under skiljeforfarandet (effektiva skriftliga meddelanden, verkligt deltagande i
forfarandet, information om parternas rattigheter fran skiljenamnden och
mojlighet att 6verklaga skiljedomar). Skiljeforfarandet genomfordes i enlighet
med grundlaggande rattsliga och forfarandemassiga principer som anses vara

nodvandiga for en rattvis och rattssiaker rattsordning i Sverige, Polen och EU.
4. Efter slutforandet av skiljeforfarandet utfardade skiljenamnden ett beslut.

5. Iskiljeklausulen i avtalet bekraftade svaranden skriftligen sin tydliga vilja att
16sa tvister (om de uppstar) genom skiljeforfarande. For narvarande framfor
svaranden obefogade och tvivelaktiga pastdenden i syfte att inte betala for
tjansten infor Hovratten i Stockholm. Det visar enbart att svaranden avsiktligt
fran borjan inte hade for avsikt att betala for tjansten. Svarandens sddana
beteende ar fundamentalt oférenligt med den allmanna ordningen (ordre

public) i Sverige, Polen och EU.

6. Enligt svensk rattslara och svensk praxis kan verkstéllighet av en utlandsk
skiljedom endast nekas om verkstéllighet skulle kranka de mest
grundldaggande forestéllningarna om moral, rattvisa och/eller manskliga
rattigheter. Utan tvekan skulle beviljande av betalning for en utford och
godkand tjanst inte kranka eller kunna kranka moral och rattvisa i Sverige,
Polen och EU.

7. Sverige, liksom manga andra lander inklusive Polen, har en pro-
skiljeforfarande installning i sitt rattssystem och lagger stor vikt vid

slutgﬂtighet och verkstallbarhet av skiljedomar.

8. Darfor begar jag att skiljedomens beslut om erkdnnande och verkstallbarhet i

malet ska faststallas.




9. Jag begir aven att kdaranden tilldelas kostnaderna (som beskrivet ovan i punkt

2, bruttobeloppet) for forfarandet infor Hovratten i Stockholm.

Warszawa dag som ovan.

Professor dr hab. Krzysztof Sienicki

Aot

Bilaga 1: Proforma fakturor.




